Granada Hoy - Lugares intelectuales http://www.granadahoy.convarticle/opinion/413478/lugares/intelectuales.html

Granada Hoy Opinidn Lugares intelectuales

CASO FORTES CONFLICTO EN LA UNIVERSIDAD DE GRANADA
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A partir del propio diptico anunciador de la conferencia ofrecida por Fortes | iPincha y empi€za a figar!) rj‘ﬂ%&w
el pasado miércoles, el profesor Soria disecciona su pensamiento, sus

ataques a Lorca y la "extrafia" posicidn del responsable de la Catedra
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EXTRANA que Antonio Carvajal, actual director de la Catedra Federico Garcia Lorca de la
Universidad de Granada, haya declarado lo siguiente al periddico Granada hoy (viernes, 24
de abril de 2009), a propédsito de la conferencia de José Antonio Fortes E/ lugar intelectual
del Romancero gitano, pronunciada el pasado miércoles 22 de abril: "Me he preocupado de
leer a Fortes y no he leido en ningun sitio que Lorca era un fascista". Extrafia porque el
diptico anunciador de esa conferencia, editado, sufragado y distribuido por la Catedra para la
ocasién (la de celebrar el ochenta aniversario del Romancero gitano) termina con esta frase:
"Porque, de otra parte, FGL lleva esta caricatura "gitana" a la parodia social y a la
provocacion politica; esto es, a la aporia "superior" (intelectual, ideoldgica, pero también
politica, etc.) que material e histdricamente se reconoce y se entiende como fascismo".

Es cierto que para darse cuenta de lo que esta escribiendo Fortes hay que suplir sus
carencias sintacticas, |éxicas y conceptuales, lo que a veces es inaccesible al entendimiento
corriente: por ejemplo, de la frase de marras se deduce que Fortes ignora el significado del
término "aporia" y que a la vez piensa que el fascismo es una aporia, salga lo que saliere. Lo
Unico que queda en pie es esa afirmacion que tantos malos ratos ha costado: Fortes ha
escrito que Lorca era un fascista.

Para dar esa frase por no leida o no entendida hay que ser muy indulgente con una prosa ( o
broza) del siguiente tenor (sigo citando el mencionado diptico):

"De otra parte, ha puesto en medio del "paraiso de Andalucia" una abstraccién, una
caricatura, una "criatura de creacidn" que resulta un "fendmeno" de feria ("andaluza" por
supuesto: "el fendmeno andaluz") [...] hecho carne entre nosotros el "primitivo pueblo” o
"buen salvaje" (a imitacion de Rousseau), que [...] constituye un burdo atentado contra el
pueblo campesino andaluz; constituye una accidn directa mas dentro de la estrategia politica
del populismo en su paso a neopopulismo, esto es, dentro del terrorismo ideoldgico de clase
y de Estado organizado contra el pueblo con conciencia de clase o pueblo revolucionario,
pueblo proletario, pueblo campesino. Porque la politica populista s6lo ve y entiende como
"pueblo" al "pueblo bueno" y "primitivo", al "campesino bueno" y "primitivo", al "obrero
bueno", dejando fuera de la historia, de la realidad, de la literatura, etc., al
"pueblo/campesino/obrero" malo, esto es, revolucionario, luchador, rebelde, con conciencia
de clase que asi queda ideoldgica y finalmente vencido, borrado, destruido, inexistente,
inescrito".

Hagamos un breve comentario de este texto, en busca del lugar intelectual del propio
Fortes. éQué quiere decir? Si logramos abrirnos paso por la marafa de frases y palabras
entrecomilladas sin criterio (la norma es poner entre comillas el texto ajeno, y aqui no hay
modo de saberlo) entrevemos que al parecer Fortes quiere decir: 1) que la imagen del
pueblo que aparece en el Romancero gitano esta falseada, 2) que atenta contra la del pueblo
auténtico y 3) que esa imagen falsa impide que exista la verdadera.

Bien. Veamos como lo argumenta: 1) parece opinar que, como el Verbo de Cristo, el pueblo
andaluz se hace carne como buen salvaje "a imitacion de Rousseau" é¢Rousseau era salvaje?
¢Y bueno? No seas sarcastico, dice la voz de la conciencia, se esta refiriendo al mito del buen
salvaje, empleado por Rousseau. Ya, pero esa inferencia la hace la cultura general del lector
sin la ayuda de Fortes, desdenoso o ignorante de las concordancias, replica el comentarista.

2) En cambio, lo que si se percibe con claridad es la opinion que le merece esa imagen
falseada ("caricatura") del pueblo. La considera "un burdo atentado" contra el pueblo de
verdad; qué digo, "una accién directa mas". Si en la frase citada al comienzo de este articulo
Fortes colocaba el Romancero gitano en el lugar del fascismo, en el texto que comentamos
-impreso unas lineas antes- lo tenia ya colocado en el lugar del terrorismo de Estado. Nada
menos. Y no es un hecho aislado, se inscribe dentro de una estrategia, la del " populismo en
Su paso a neopopulismo" [sic]. Esta transicion entre dos conceptos historiograficos de
fabricacion casera queda radicalmente opaca y sin explicar, pero implica que el Estado -que
por supuesto es terrorista- atenta contra el pueblo. Mediante esa imagen falseada que Lorca
planta en medio de Andalucia. 3) Y es un terrorismo tan efectivo que consigue dejar al
pueblo verdadero (aunque en la descripcién de Fortes -"revolucionario, luchador, rebelde"-
tiene la misma veracidad que en un carteldn maoista) en una condicién inaudita y nunca
vista, tan fatidica que Fortes tiene que inventarse una palabra para ella: lo deja "inescrito".
Y todo eso lo logra el Romancero gitano sin ser citado ni una sola vez por el critico.

En fin. ¢Serd verdad, como dijo alguien, que Fortes se mueve en un marxismo de cuarta?
¢Se agitara la momia de Lenin recordando lo que escribié sobre la enfermedad infantil del

-~ - . . . . "o PEEETEN -

2de3 04/05/2009 11:59





